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PRESENTATION DE LA FICHE : BILAN DE LA STATION

IDENTIFICATION DE LA STATION DE MESURE
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PRESENTATION DE LA FICHE : HYDROBIOLOGIE

IDENTIFICATION DE LA STATION DE MESURE

4 Informations sur la )
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réseau de mesure

auquel elle appartient,

Nom et code
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PRESENTATION DE LA FICHE : PHYSICO-CHIMIE

IDENTIFICATION DE LA STATION DE MESURE
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Informations sur la station : nature du
réseau de mesure auquel elle appartient
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PRESENTATION DE LA FICHE : FLUX A REDUIRE

Partie supérieure de la fiche

disponibles, obtenues a

d’échelle limnimétrique ou

hydrométrique permanente

Mesures de débit, si

partir de jaugeages
ponctuels, de lecture

d’une station

IDENTIFICATION DE LA STATION DE MESURE

Nom et code de
la masse d’eau

Nom et code
de la station

Informations sur la station : réseau de mesure et
débit d’étiage (QMNAs en m%s) de la station

FLUX A REDUIRE SUR LA STATION

Niveau de priorité du

& FLUX A REDUIRE

___Paramétres déclassants sur la période 20.

s Cyc‘l’é I

zonage d’intervention du

>  Zonage priorité yine programme :

conformément a la
délibération 17-A-002

015 et calcullde flux sur la base des percentiles 90 {a I'étiage ou & partir des debits observes). |

Réseau DCE (site d"évaluation) b

-

.

Mois/année

correspondant a la date

du prélevement du
Percentile 90 mesuré,
avec représentation
graphique de la
pluviométrie des jours
J-2, J-1 et jour J du

~

Débit d etiage (QMNAS) :

L =

rapporté a la station

0,35 mifs

X® Programme

| ===|

ekl = sk #p Type de mesure de débits : Jaugeage ponctuel et lecture échelle limnimétrigue
Nutriments res
<— ( . .
: Mise en évidence des
Seuil du bon état 6 70 7 6 05 0.2 05 03 50 Z\H\w\se paramétres déclassants
52 70 5.8 34 05 0,347 0,21 0,33 17,4 17 57 24 81 avec le code couleur des
Date oil le P90 est mesuré aoit-14 w15 nov.-13 juil.-14 nov.-13 jarv.-13 sept-13 fevr-13 janv.-14 févr-13 janv.-14 déc 15 classes d’état
Pluie sur les 3 derniers jours | - = | — S sy S it e =
Débit observé == =y (m*/s) 7,07 2,07 227 9,23828 0,78 E] 407732 1,77332 2,670344 8 2,670344 a8 2,27 P N
Flux observé au P90 (kg/j) MFlux observé dans des conditions réelles (au jour du P90 avec le débit mesuré le méme jour) et le flux a réduire dans ces 1322 16582 15886 Pour chaque parameétre
Flux a réduire (kefi) conditions hydrologiques pour atteindre le bon état -nl_.‘\ déclassant, flux a réduire
Flux calculé a I'étiage (ke/i) [ @Fjux théoriques dans les conditions les plus pénalisantes pour le milieu : un faible débit (a I'étiage) et une concentration ] 173 78 2449/ poult atte",]dre le bon état
Flux & réduire (kg/j) élevée (correspondant au P90) '37 (cf. ci-dessous)

\\

J

prélevement

J

Définitions :

Seuil bon état : seuils utilisés pour I'évaluation de I'état (repris dans I’Arrété du 27/07/2015) pour le bilan en O, et les nutriments et seuils du Seq-Eau pour les parameétres complémentaires
(NKJ, NGL, DCO et MES)

Percentile 90 : concentration non dépassée par 90% des résultats sur la période 2013/2015

QMNA; : débit d’étiage observé sur une période de 5 ans. Cette valeur, si disponible, est soit calculée a partir des débits mesurés par la station hydrologique au niveau de la station, soit
estimée a partir de mesures d’une station hydrologique ramenées a la station par rapport aux superficies des bassins versants (approche pouvant apporter des incertitudes sur la donnée).
Pluviométrie : évaluation quantitative des précipitations, de leur nature (pluie, neige, grésil, brouillard) et distribution. Représentée ici graphiquement sur 3 jours. En gris : absence de pluie,
max (barre la plus haute) : 15 mm de cumul de pluie journalier.

Welux réels :
Débit observé au P90 :
Flux observé au P90 :
Flux a réduire :

si disponible, débit moyen journalier correspondant a la date du prélevement du P90
flux réel calculé a partir du P90 et du débit observé a la date du P90 (P90 x débit moyen journalier au jour du P90)
différence entre le flux observé au P90 et le flux admissible (valeur seuil bon état x débit moyen journalier au jour du P90)

) - . s .
Flux théoriques dans les conditions les plus pénalisantes :

Flux calcul I’ tiage: flux théorique obtenu a partir du P90 et du débit a I'étiage (P90 x QMINA;)

Flux a réduire : différence entre le flux calculé a I’étiage et le flux admissible (valeur seuil bon état x QMINAs)



Partie inférieure de la fiche
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Représentation du P90
afin de le visualiser par
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(Représentation graphique\
des concentrations
mesurées sur la période
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Représentation
graphique des
concentrations en
phosphore total,
ammonium et DCO, du
QMNA; et des débits
mesurés (si disponibles)

S total y
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Commentaire relatif aux situations remarquables
observées sur la période 2010/2011 (pic de pollution,

épisodes pluvieux, proliférations végétales, ...

)

Représentation graphique
des concentrations
mesurées sur la période
2013/2015 en
Ammonium

Représentation graphique
des concentrations
mesurées sur la période
2013/2015 en DCO

2013/2015

sur la période
- J




Exemple de lecture de la fiche de la Slack a Ambleteuse

La station 090000 La Slack a Ambleteuse dans le
090000 ACK A AMBLETEUSE (¢ £ ylme 4 H i
E i —‘ T | > zonseepriorive = programene . |GG département du Pas-de-Calais (62) se situe sur la masse
s s et e ot el it o] d’eau de la Slack (FRARS3). Cette station était un site
» Cydell: Réseau DCE B i e tneiiint i AMNS 1 aapeae S or Seitine St Sl | d’évaluation au 19" cycle mais ne l'est plUS au 2eme. De ce
& Mutriments ) Paramétres complémentaires fait, les résultats de cette station ne contribuent plus au
o, sat.0, con DEOs PO, Passt NH, NO, NOy NKJ NGL pco MES ) ,
B 0 B s o5 02 05 03 = 2 13 % 50 calcul d’état de la masse d’eau.
6.9 70 68 34 05 0,347 021 0,33 17,4 I 57 24 81
acit-18 aoit-14 déc-15 nov.-13 juil <14 nov.-13 janv.-13 sept-13 fevr-i3 janv.-14 féwr-13 janv.-14 déc-15 L. . ,
e N = E_ = e E— —— - Des mesures de débit sont fournies par des données
e e S i WU ISSARI N N PR N EERSSPN WD SO R A w— i issues de la lecture d’une échelle limnimétrique et le
Flux observé au P90 (kg/j) 1334 2714 34 277 74 51 4014 1175 1322 16589 15886 S T 3
r s wao débit a I'étiage est : QMNAs = 0,35 m™/s.
206 103 15 10 6 10 526 51 17 726 2449
N 1 " N . -
P R 3—4 Les parametres déclassants sont: le Pt et le NO,. En
Evolution de la concentration en phophore E ion de la ion en i Evolution de la demande chimigue en oxygéne , . , .
et ol s péiode 20132015 il e sur o période 2013-2015 aévt (/) 000 fme sur la période 2013-2015 ] complément, la concentration en MES dépasse les seuils
> 6
s ° Seq-Eau.
8 \ . 7.
g : L'ensemble de ces parametres est mis en évidence avec
' ‘ les couleurs correspondant aux classes d’état (jaune,
5
. . orange et rouge).
3 3
2 2
1 1
- o 4]
daanaigigaennecy
BEERpriiiizEiaings
s Trés bon EEEEEE Bon Moyen
» Evénement(s) remarquable(s) ou récurrent(s) sur la période 20132015 :
¥ Pic de pollution suite 3 un épisode pluvieux. 2014 2015

Exemple de lecture du tableau pour le parametre Phosphore Total :

Le seuil de bon état est fixé a 0.2 mgP./L et le P90 observé sur la période 2013/2015 est de 0.347 mgP./L.
Le parametre est donc déclassant a un état moyen (jaune).

Le débit observé le jour du P90 est de 9 m’/s soit un flux a cette date de 277 kg/j.

Dans les conditions les plus pénalisantes pour atteindre le bon état, a savoir avec un débit faible (le débit a I'étiage de 0,35 m>/s) et une concentration élevée (le P90 de
0.347mg/L), le flux théorique observé (flux calculé a I'étiage) serait de 10 kg/j et le flux maximal admissible pour étre en bon état serait de 6 kg/j. Dans ces conditions
théoriques, il faudrait donc réduire le flux de 4 kg/j (10 — 6) pour atteindre le bon état.



